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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 0034707-68.2019.8.26.0053/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
embargante UNIVERSIDADE DE SAO PAULO - USP, é embargado
ASSOCIACAO DOS DOCENTES DA UNIVERSIDADE DE SAO PAULO -
ADUSP.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 3* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Embargos
de declara¢ao parcialmente acolhidos por V.U., de conformidade com o voto do
relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores KLEBER LEYSER
DE AQUINO (Presidente), CAMARGO PEREIRA E ENCINAS MANFRE.

Sdo Paulo, 22 de fevereiro de 2024.
KLEBER LEYSER DE AQUINO

Relator(a)
Assinatura Eletronica

fls. 1159
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Voto n© 16.940

Embargos de Declaragao n° 0034707-68.2019.8.26.0053/50000
Embargante: UNIVERSIDADE DE SAO PAULO - USP

Embargada: ASSOCIACI\O DOS DOCENTES DA UNIVERSIDADE DE
SAO PAULO - ADUSP

EMBARGOS DE DECLARAGAO — APELACAO — CUMPRIMENTO DE

SENTENCA —Alegacao de existéncia de omissdo e obscuridade no v.

acorddao embargado — Cabimento em parte apenas quanto a alegada
obscuridade — Embargante que alega e existéncia de omissdao, em
virtude de ndo constar no titulo transitado em julgado, de maneira
expressa, sequer no fundamento, o tema da prescricido, razao pela
qual ndo se pode dizer que a prescricao foi amplamente discutida na
fase de conhecimento — Inexisténcia de omissao no julgado — Acérdao

que consignou que a decisdo que reconhecera o direito as diferencas

se encontra acobertada pelo manto da coisa julgada — Tema da

prescricdo que foi sim abordado em diversos momentos durante o
processo de conhecimento ndao podendo servir de fundamento, nesta
fase da marcha processual, para extincdo do cumprimento de

sentenca, sob pena de inadmissivel afronta a coisa julgada — Mero
inconformismo com a decisao proferida e divergéncia de opinido, que

nao podem ser objetos de embargos de declaracio — Alegacao de

obscuridade no v. acorddao, embora trate-se, a rigor, de omissdo, na

medida em que o v. acorddao ndo se pronunciou quanto a parte da r.

sentenca reformada que reduziu sensivelmente a abrangéncia
subjetiva do julgado para apenas 1.198 (um mil, cento e noventa e
oito) associados — Cabimento — Embargada que pleiteou, em suas
razoes de apelacao, que deveria prevalecer a lista por ela apresentada,
constando 2.845 (dois mil, oitocentos e quarenta e cinco) associados
— Omissdo, neste ponto, reconhecida — Embargada que ndo suscitou
argumentos capazes de infirmar as razdes bem deduzidas na r.
sentenga, limitando-se apenas a alegar que a lista por ela apresentada
decorria de audiéncia de conciliagio — Embargos acolhidos em parte,
para sanar a omissdao, com efeitos modificativos, a fim de se DAR

PROVIMENTO EM PARTE a apelacdo, apenas para constar que deve ser

mantida a parte da r. sentenca que definiu a lista de beneficiarios para
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1.198 (um mil, cento e noventa e oito) associados, mantendo-se o v.

acordao quanto ao afastamento da prescricdo, ja decidido,

prosseguindo-se o cumprimento de sentenca.

Trata-se de embargos de declaracao opostos por
Universidade de Sao Paulo - USP contra o v. acordao (fls. 1.111/1.118
dos autos principais) prolatado nas apelagoes, interpostas pela embargante
e pela Associacao dos Docentes da Universidade de Sao Paulo -
ADUSP, nos autos de CUMPRIMENTO DE SENTENCA, decorrente de
ACAO ORDINARIA ajuizada pela embargada em face da embargante, que,
por unanimidade, nao conheceu do recurso adesivo da embargante e deu
provimento a apelacdo da embargada, para reformar a sentenga e afastar a

prescricao, prosseguindo-se o cumprimento de sentenca.

Alega a embargante no presente recurso (fls. 01/10),

em sintese, a existéncia de omissao e obscuridade no v. acérdao embargado.

Sustenta que no titulo transitado em julgado ndo consta de maneira
expressa, sequer no fundamento, o tema da prescricao, razao pela qual nao
se pode dizer que a prescricao foi amplamente discutida na fase de
conhecimento. Afirma que o v. acorddao merece ser integrado, no que toca a
aplicacao do quanto decidido no julgamento do TEMA n© 05, de 27/09/2.013,
do Supremo Tribunal Federal, e a fim de esclarecer qual a diferenca entre o
decidido na apelagdo 1005862-38.2021.8.26.0053, também julgada por esta

C. 32 Camara de Direito Publico, e o decidido no presente caso, atendendo

aos artigos 926 do Cdédigo de Processo Civil e 93, inciso IX, da Constituicao

Federal. Aduz, ainda, que a r. sentenca reformada, para além de ter
extinguido o cumprimento de sentenca em face da prescricao, reduziu
sensivelmente a abrangéncia subjetiva para apenas 1.198 (um mil, cento e
noventa e oito) associados, nao tendo o v. acérdao se pronunciado sobre o

assunto, razao pela qual requer seja declarado, expressamente, que a
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execucdo devera continuar apenas para os 1.198 representados, conforme
determinado em sentenca. Pede o acolhimento dos embargos, com efeitos

infringentes.

A embargada apresentou impugnacao aos embargos de
declaracao (fls. 26/38), alegando que nao se verifica a omissao, visto que
nao houve fixacdao de Tese de Repercussao Geral no julgamento do TEMA n°
05, de 27/09/2.013, do Supremo Tribunal Federal. Aduz que o tema da
prescricao foi abordado em diversos momentos durante o processo de
conhecimento e, ainda que nao o tivesse sido, deveria ter sido alegado pela
embargante no momento processual adequado. Quanto a alegada
obscuridade no que respeita a parte da r. sentenga recorrida que reduziu a
abrangéncia do rol de beneficiarios originario, sustenta a embargada que a
referida lista de beneficiarios ndo permite revisitagdo em sede de
cumprimento de sentenca e é decorrente de audiéncia de conciliagao
realizada, tendo o acérdao embargado reforcado o dever de observancia da
coisa julgada.

O recurso é tempestivo.

Relatado de forma sintética, passo a

fundamentar e decidir.

Inexiste a omissao alegada, pois o v. acdrdado

apreciou toda a matéria contida na r. sentenca reexaminada, pronunciando-

se com clareza e suficiente fundamentacao sobre o que havia a ser decidido.

N3o obstante o quanto definido na tese fixada no TEMA
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n° 05, de 27/09/2.013, do Supremo Tribunal Federal?, o v. acérdao, fazendo

mencao aos dispositivos legais que entendeu necessarios para elucidagdo do

feito, consignou expressamente que:

(...) evidente que a apelante USP pretende, indiretamente, reabrir a discussao

sobre matéria ja acobertada pelo manto da coisa julgada e, por conseguinte,

impossivel de modificagdo nesta seara, ante os termos dos artigos 5022 e 5083,

ambos do Cddigo de Processo Civil.

Note-se que, embora seja certo ter havido reestruturacdao das carreiras dos
servidores publicos, por meio da Resolugdo CRUESP n°® 141, de 20/09/1.996,

com a instituicdo de novos vencimentos e salarios, e que a agdo foi ajuizada

guando superado o quinquénio a contar da referida reestruturacao (agao
principal proposta em 22/01/2.013 — e-SAJ), ndo se pode ignorar que o V.
acordao exequendo reconheceu o direito da apelante ao recebimento das

diferencas decorrentes da equivocada conversao dos seus vencimentos em
URYV, sem estabelecer um termo final.

Considerando que a execugdo deve ocorrer nos estritos termos do titulo

exequendo, tendo o acérddo transitado em julgado, ndo é mais possivel
rediscutir novamente a prescricao ou a reestruturagdao em razdo da eficacia

preclusiva da coisa julgada.

A decisdo que reconheceu o direito as diferengas se encontra acobertada pelo

11 - Ao editar a Lei 8.880/1994, a Unido legislou sobre o sistema monetario e exerceu a sua competéncia prevista
no art. 22, VI, da Constituicdo de 1988. Assim, qualquer lei, seja ela estadual ou municipal, que discipline a
conversdo da moeda Cruzeiro Real em URV no que tange a remuneracdo de seus servidores de uma forma
incompativel com a prevista na Lei n° 8.880/94 serad inconstitucional, mormente quando acarretar reducdo de
vencimentos; II - O término da incorporagdo, na remuneracao do servidor, do percentual devido em
razdo da ilegalidade na conversdao de Cruzeiros Reais em URV deve ocorrer no momento em que a
carreira do servidor passa por uma restruturacdo remuneratoria. (negritei)

2 Art. 502. Denomina-se coisa julgada material a autoridade que torna imutavel e indiscutivel a decisdo de mérito
ndo mais sujeita a recurso.

3 Art. 508. Transitada em julgado a decisdo de mérito, considerar-se-do deduzidas e repelidas todas as alegacbes e
as defesas que a parte poderia opor tanto ao acolhimento quanto a rejeigdo do pedido.
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manto da coisa julgada, descabendo qualquer discussao a fim de fulminar o
direito perseguido nestes autos, seja pela ocorréncia de reestruturacdo ou pela

prescricao.

Nesse sentido ja decidiu este E. Tribunal de Justica:

(..)

Por fim, 0 mesmo entendimento se extrai do disposto no artigo 525, paragrafo

19, inciso VII, do Cddigo de Processo Civil*, segundo o qual s6 é permitida a

alegacdao de causa maodificativa ou extintiva da obrigacao, como a

prescricao, quando superveniente a sentenca, vale dizer, eventual

prescricao existente antes da sentenca transitada em julgado, nao pode ser
objeto de discussdo na impugnacao ao cumprimento de sentenca, posto que
acobertada pela coisa julgada.

Vale ressaltar, ademais, em complemento as citadas
razoes lancadas no v. acorddo embargado, que compulsando os autos
verifica-se que a embargante alegou inequivocamente, em

contrarrazoes de apelacao (fls. 776/804 dos autos da acdo ordinaria), a

existéncia de prescricdo guinguenal, ocorrida entre 01/09/1.996 e a data da
propositura da acao de origem (2.013), reiterando-a, ainda, em embargos

de declaracgao (fls. 835/836 dos autos da acao ordinaria) ao v. acérdao que
dera provimento a apelagao da embargada (821/829 dos autos da agao

ordinaria).

E mais: a propria embargante, no relatério (fl. 926

dos autos da acdao ordinaria) que consta do recurso especial por ela
interposto (fls. 923/949 dos da acao ordinaria), afirma que a sentenca, que
julgara improcedente a demanda ajuizada pela embargada, reconheceu “que

a Resolucao CRUESP n°. 141/1996 estabeleceu nova sistematica de
4 Art. 525. Transcorrido o prazo previsto no art. 523 sem o pagamento voluntario, inicia-se o prazo de 15 (quinze)
dias para que o executado, independentemente de penhora ou nova intimagdo, apresente, nos proprios autos, sua
impugnagao.

§1°. Na impugnacdo, o executado podera alegar:

()

VII. qualquer causa modificativa ou extintiva da obrigagcdo, como pagamento, novagao, compensacao,
transacgdo ou prescricao, desde que supervenientes a sentenca. (negritei e sublinhei)
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remuneracao, apartada da anteriormente vigente, limitando no tempo

eventuais diferencas supostamente devidas e que, se existissem, ja

se encontrariam prescritas em razao do transcurso de mais de 5

(cinco) anos entre a Resolucido n.141/1996 e a propositura da

demanda em tela”. (negritei e sublinhei)

Vale dizer que tal recurso especial foi conhecido em
parte, pelo Superior Tribunal de Justica, e nessa parte lhe negou provimento
(fls. 1.240/1.242 dos autos principais).

Assim, resta evidente que ndo ha omissdo do v.
acérdao neste ponto, tendo sido o tema da prescricao abordado em
diversos momentos durante o processo de conhecimento, de modo que nao
poderia_servir _de fundamento, nesta fase da marcha processual, para

extincdo do cumprimento de sentenca, sob pena de inadmissivel afronta a
coisa julgada, tal como constou no v. acérdao embargado, que nessa parte

nao merece, portanto, nenhum reparo.

Deste modo, as alegacdes da embargante nao denotam
intengao de sanar qualquer defeito que justifique a oposicao de embargos de

declaragao.

Diante do inconformismo da embargante, ndo sao os

embargos de declaragdo o meio adequado para alterar a decisdao. Neste

sentido é a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica:

Os embargos de declaracdo ndao sdo palco para a parte simplesmente se
insurgir contra o julgado e requerer sua alteracdo. Por isso, 'ndo se admite
embargos de declaracao com efeitos modificativos quando ausente qualquer
dos requisitos do art. 535 do Cddigo de Processo Civil (Corte Especial,
Embargos de Declaracdo no Recurso Especial n° 437.380, Min.
Menezes Direito, j. 20/04/2.005, DJU 23/05/2.005).
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Observe-se, ainda, que a decisao judicial ndo precisa,
necessariamente, citar item por item das argumentagdes da parte, bastando
que seja adequadamente fundamentada, o que, por si so, ja afasta o que
estiver em sentido contrario.

Assim também ¢é a posicao e orientagdo firmada pelo E.

Superior Tribunal de Justica:

Nao ha violagdo ao art. 535, II, do CPC se o acdrddo recorrido, ao solucionar a
controvérsia, analisa as questdes a ele submetidas, dando ao direito a
interpretagdo que, sob sua Otica, se coaduna com a espécie. O fato de a
interpretacao ndo ser a que mais satisfaca ao recorrente nao tem o condao de
macular a decisdo atacada, a ponto de determinar provimento jurisdicional
desta Corte no sentido de anular o julgamento proferido pela instancia de
origem, mesmo porque o 6rgao a quo, para expressar a sua convicgao, ndo
precisa aduzir comentarios sobre todos os argumentos e preceitos legais
listados pelas partes. (Agravo Regimental no Recurso Especial n°
62.424 /RS, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Seg. Turma, julgado
em 22/11/2.011, DJe 01/12/2.011)

Por outro lado, ha que se reconhecer que assiste razao

a embargante quanto a alegada obscuridade do v. acordao no que toca a

parte da r. sentenca reformada que reduziu sensivelmente a abrangéncia
subjetiva para apenas 1.198 (um mil, cento e noventa e oito) associados,

embora, a rigor, trate-se de omissao do v. acordao quanto a este ponto.

Com efeito, a embargada pleiteou, no ultimo capitulo
de suas razdes de apelagao (fls. 951/990), que deveria prevalecer a lista de
beneficiarios “apresentada nas folhas n°® 477/486 dos autos, porque
elaborada apds audiéncia de conciliagdo e em estrita observancia dos limites

da decisdo proferida na fase de conhecimento” e o v. acdrdao, de fato, ndo

se pronunciou sobre este pedido, conforme alegou a embargante.
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Pois bem, reconhecida a omissao, 0s embargos

merecem acolhimento, nesta parte, com efeitos modificativos.

Com efeito, a embargada nao trouxe elementos
suficientes a impugnar as razdes bem lancadas na r. sentenca que reduziu a
abrangéncia subjetiva dos beneficiarios para apenas 1.198 (um mil, cento e

noventa e oito) associados.

Constou da r. sentenca (fls. 910/911):

Levando-se em conta o que resultou consignado no V. Acordao de fls. 81 e 85,
somente podem fazer parte deste incidente os agentes publicos docentes que
ingressaram no servico publico estadual até margo de 1994 e cujo vinculo
juridico é de natureza estatutaria e institucional com a Universidade de Sao

Paulo.

Nos termos da peticao de fl. 185, do total de 2845 associados (fl. 183),
569 exequentes assumiram cargos publicos apos essa data, 4
exequentes nao fizeram parte da relacdo inicial de associados, 36
possuem vinculo juridico regido pela CLT, 44 ndo fazem parte da
carreira docente ou estdo vinculados a outras entidades diversas da
USP, 769 exequentes possuem vinculo precario, porque sao
temporarios, 2 faleceram antes da propositura da acdao e 223 foram
desligados no curso da acao, portanto, nao se enquadram no decidido

e nao possuem, portanto, qualquer direito.

Os restantes 1198 -- e ndao 1269 -- professores a principio teriam

direito a incidéncia do indice decorrente a URV. (negritei e sublinhei)

Embora a embargada tenha alegado apenas que a lista
inicialmente por ela apresentada, constando um total de 2.845 (dois mil,

oitocentos e quarenta e cinco) associados, decorreu de audiéncia de

conciliagdo, fato é que tal relacdo foi impugnada especificamente pela
embargante (fls. 142/165), o gue foi reiterado ainda em embargos de
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declaracdo por esta interpostos (fls. 179/188).

Assim, tenho que a r. sentenca apreciou devidamente a
impugnagao da embargante, reduzindo a lista de beneficiarios de 2.845 (dois
mil, oitocentos e quarenta e cinco associados) para 1.198 (um mil, cento e
noventa e oito), ndao tendo a embargada suscitado argumentos capazes de
infirmar as raz0es bem deduzidas na r. sentenca, limitando-se apenas a

alegar que a lista por ela apresentada decorria de audiéncia de conciliagdo.

Assim, neste ponto ndo merece reforma a r. sentenca.

Desta forma, ACOLHO EM PARTE os presentes
EMBARGOS DE DECLARAGAO, com efeitos modificativos, apenas para

sanar a omissao relativa a parte da r. sentenga que reduziu a lista de

beneficidrios, a fim de se declarar que o v. acérddo embargado DA

PROVIMENTO em parte a apelacao, para reformar em parte a r.
sentenca e afastar a prescricao, mantendo-se a r. sentenca na parte gue
reduziu a lista de beneficidrios para 1.198 (um mil, cento e noventa e oito)

associados e prosseguindo-se o cumprimento de sentenca.

KLEBER LEYSER DE AQUINO
DESEMBARGADOR - RELATOR
(Assinatura Eletronica)
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